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POSTANOWIENIE

z dnia 14 czerwca 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

- Przewodniczacy: Matgorzata Streciwilk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 14 czerwca 2013 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
5 czerwca 2013 r. przez wykonawcdéw wspoélnie ubiegajacych sie o zaméwienie, t].
Konsorcjum firm w skladzie: Remondis Sanitech Poznan Sp. z o.0., ul. Gérecka 104,
61-483 Poznan i Jadwiga Fiuk, Anna Fiuk, Tomasz Fiuk, prowadzacy dziatalnos¢
gospodarcza w formie spotki cywilnej pod firmg PHU ECO-FIUK S.C. ul
Swierczewskiego 2b, 78-320 Potczyn Zdréj w postepowaniu prowadzonym przez Gming
Biatogard, ul. Wileniska 8, 78-200 Biatogard

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o zaméwienie, ti. Konsorcjum firm
w skladzie: Remondis Sanitech Poznan Sp. z o.0.,, ul. Gérecka 104,
61-483 Poznan i Jadwiga Fiuk, Anna Fiuk, Tomasz Fiuk, prowadzacy
dziatalno$é gospodarcza w formie spétki cywilnej pod firma PHU ECO-FIUK
S.C. ul. Swierczewskiego 2b, 78-320 Pofczyn Zdr6j kwoty 7 500 zt 00 gr
(stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis

od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego dorgczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu

Okregowego w Koszalinie.

Przewodniczqcy:
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Uzasadnienie

Gmina Biatogard (dalej; ,Zamawiajgcy”) prowadzi, w trybie przetargu
nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na: ,Odbieranie
i zagospodarowanie odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci zamieszkatych
I niezamieszkafych pofozonych na terenie Gminy Biatogard’. Postepowanie to prowadzone
jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. tj. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawa Pzp”. Ogtoszenie
0 przedmiotowym zaméwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych
z dnia 9 maja 2013 r. pod nr 183128.

W postgpowaniu tym wykonawcy wspoélnie ubiegajacy sie o zamowienie,
tj. Konsorcjum firm w skitadzie: Remondis Sanitech Poznan Sp. z o.0. i Jadwiga Fiuk, Anna
Fiuk Tomasz Fiuk, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg w formie spétki cywilnej pod firmg
PHU ECO-FIUK S.C. (dalej: ,Odwotujgcy”) w dniu 5 czerwca 2013 r. ztozyli odwotanie do

Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze;.

Zamawiajgcy informacje o zlozonym odwotaniu wraz z wezwaniem wykonawcéw
do przylgczenia sie do postepowania odwotawczego przekazat wykonawcom w dniu

6 czerwca 2013 r.

Do dnia 10 czerwca 2013 r. (9 czerwca 2013 r. — niedziela, tj. dzier ustawowo wolny
od pracy) do Izby nie wplyneto zadne zgtoszenie przystgpienia do postepowania

odwotawczego w przedmiotowej sprawie.

W dniu 10 czerwca 2013 r. do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wptyneta
odpowiedZz Zamawiajgcego na odwotanie, w ktérej ztozyt on o$wiadczenie o uwzglednieniu

w catosci zarzutow odwotania.

Jednoczesnie w dniu 11 czerwca 2013 r. do Prezesa Izby wplyneto o$wiadczenie

Odwotujgcego o wycofaniu ztozonego odwotania.

Wobec powyzszego Krajowa Izba Odwotawcza, rozpoznajgc ziozone odwotanie

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwotawczego, uwzgledniajac
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kolejno$é podejmowanych w postepowaniu czynnosci i dziatajgc na podstawie
art. 186 ust. 2 ustawy Pzp w zwigzku z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, postanowita postgpowanie

odwotawcze umorzyé.

Stosownie do wskazanego przepisu ustawy Pzp Izba umarza postgpowanie
odwotawcze w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w cato$ci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, jesli w postepowaniu odwotawczym po stronie

zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca.

Majac powyzsze na uwadze, dziatajgc na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie
ustawy Pzp i art. 186 ust. 2 w zwigzku z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, orzeczono jak

w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego w przedmiotowej sprawie
Izba oparla o dyspozycje art. 186 ust. 6 pkt 1) ustawy Pzp. Przepis ten stanowi,
iz w przypadku uwzglednienia zrzutéw odwotania przez zamawiajgcego w catosci przed
otwarciem rozprawy, jesli do postepowania odwotawczego w ustawowym terminie nie zgtosi
swojego przystapienia po stronie zamawiajgcego zaden wykonawca, koszty postgpowania

odwotawczego znosi sie wzajemnie.

PczéWOdniczé(:‘y:




