BliZP.6730.63.2019.RC Biatogard, dnia 16.10.2019r.

DECYZJA 50/2019
O WARUNKACH ZABUDOWY

Na podstawie:
- art. 104 ustawy z 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U.
z 2018 r. poz. 2096 ze zm.),
-art. 4 ust. 2 pkt 2, art. 59 ust. 1, art. 60 ust.1, art. 61 i art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
0 planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2018 r. poz. 1945 ze zm.)

po rozpatrzeniu wniosku Gminy Biatogard, ul. Wilenska 8, 78-200 Biatogard z dnia 10.10.2019 r.
po przeprowadzeniu analizy funkcji oraz cech zabudowy i zagospodarowania terenu w granicach obszaru
objetego analizg, jak rowniez zgodnie z warunkami wynikajacymi z przepiséw odrebnych oraz stanu

prawnego.
USTALAM
WARUNKI ZABUDOWY

dla inwestycji polegajacej na przebudowie, rozbudowie i zmianie sposobu uzytkowania parteru na
zfobek i pietra na przedszkole w budynku bylej Szkoly Podstawowej w Kosciernicy im. ppor.
Ryszarda Kuleszy wraz niezbednymi urzadzeniami budowlanymi.

1. Teren inwestycji: o ‘
Decyzja obejmuje teren dziatki gruntu nr 12/1, obreb ewidencyjny 0027 Kos$ciernica, w miejscowosci
Kosciernica, gmina Biatogard.

2. Rodzaj inwestycji:
Budynek uzytecznosci publicznej: ztobek i przedszkole.

3. Ustalenia dotyczace planowanej inwestycji:
1) linia zabudowy: nie okre$la sie;
2) powierzchnia zabudowy: max. do 2 % powierzchni dziatki;
3) udziat powierzchni biologicznie czynnej: minimum 50% powierzchni dziatki;
4) szerokos¢ elewacji frontowej: bez zmian;
5) wysokos$¢ gornej krawedzi elewacji frontowej: bez zmian;
6) geometria dachu: dachy ptaskie lub skosne, jedno lub dwuspadowe, kat nachylenia potaci dachowych
do 45°, pokrycie papa.

4. Ustalenia dotyczace ochrony srodowiska, przyrody, krajobrazu i zdrowia ludzi:
Dziatka nr 12/1 sklasyfikowana jest jako inne tereny zabudowane (Bi), zurbanizowane tereny
niezabudowane lub w trakcie zabudowy (Bp), tereny rekreacyjno-wypoczynkowe (Bz), grunty
zadrzewione i zakrzewione na gruntach ornych (Lzr-RV), grunty orne (RV) i nieuzytki (N). Inwestycja
zlokalizowana bedzie w granicach innego terenu zabudowane (Bi).
Teren nie wymaga wytgczenia z uzytkowania rolniczego zgodnie z ustawg z dnia 3 lutego 1995 r.
o ochronie gruntéw rolnych i le$nych (Dz. U.z 2017r., poz. 1161).
Ewentualng wycinke istniejgcej zieleni przeprowadzi¢ zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
| procedurami. Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. 0 ochronie gruntéw rolnych
ilesnych (Dz. U. z 2017r., poz. 1161).

5. Ustalenia dotyczace ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury wspétczesne;j:
Nie dotyczy.

6. Ustalenia dotyczace obstugi w zakresie komunikacji i infrastruktury technicznej:

1) dojazd — istnieje zjazd z drogi powiatowej nr 1170Z (dz. nr 13), od strony potudniowej znajduje sie
parking dla samochodoéw osobowych,

2) zaopatrzenie w wode — z istniejgcej sieci wodociggowej zgodnie z warunkami zarzadzajgcego siecig,

3) odprowadzenie sciekéw bytowych — do istniejace] sieci kanalizacji sanitarnej zgodnie z warunkami
zarzgdzajacego siecig,

4) odprowadzenie wdd opadowych — na nieutwardzony teren wiasnej posesji, skierowanie wod
opadowych na teren sgsiedniej nieruchomosci jest niedopuszczalne,

5) zaopatrzenie w energie elektryczng — z istniejacej sieci energetycznej zgodnie z warunkami
zarzgdzajgcego siecig,

6) zaopatrzenie w gaz — z istniejacej sieci gazowej zgodnie z warunkami zarzgdzajgcego siecig,

7) usuwanie nieczystosci statych — gromadzenie w pojemnikach zamykanych na terenie wiasnej posesji
z zachowaniem odlegtosci wynikajgcych z warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadaé budynki
i ich usytuowanie,




8) ogrzewanie — kottownia gazowa,
9) melioracje — nie dotyczy

7. Wymagania dotyczace ochrony intereséw osob trzecich..
Zgodnie z przepisami art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo Budowlane - inwestycja nie moze
narusza¢ interesu prawnego o0sOb trzecich ani pogorszy¢ warunkéw uzytkowania sasiednich
nieruchomosci.

Integralng czescig niniejszej decyzji jest zatacznik graficzny, na ktérym oznaczono linie
rozgraniczajace terenu inwestycji A-E.

Wyniki analizy warunkéw i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy stanowig zatacznik do
decyzji o warunkach zabudowy.

UZASADNIENIE

Whniosek Gminy Biatogard, ul. Wileniska 8, 78-200 Biatogard z dnia 10.10.2019 r. zostat rozstrzygniety na
podstawie art. 59 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w
drodze decyzji o warunkach zabudowy z uwagi na brak miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru objetego inwestycjg. W postepowaniu w tej sprawie, zgodnie z art. 53 ust. 3
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym dokonano analizy warunkéw i zasad
zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajacych z przepisoéw odrebnych, oraz analizy stanu
faktycznego i prawnego terenu zamierzonej inwestycji.

W swietle art. 61 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym zostaty spetnione
warunki umozliwiajace wydanie decyzji o warunkach zabudowy.

Projekt decyzji zostat sporzadzony przez osobe wpisang na liste Izby Samorzadu Zawodowego
Architektow.

Wobec powyzszego, na podstawie wczesniej przytoczonej analizy oraz przeprowadzonego
postepowania, orzeczono jak w sentencji decyz;ji.

POUCZENIE

Decyzja o warunkach zabudowy nie upowaznia do rozpoczecia robét budowlanych i nie rodzi praw do
terenu oraz nie narusza prawa wtasnosci i uprawnien osob trzecich.
Zgodnie z art. 127 § 1i2 ustawy z 14 czerwca 1960r. — Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz.U.
z 2018r., poz. 2096 ze zm. ) od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Koszalinie za posrednictwem Wojta Gminy Biatogard w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.
Zgodnie z art. 127a Kodeksu postepowania administracyjnego w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania
strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Zataczniki stanowigce integralng czes$¢ decyzji:
1. mapa do celéw projektowych w skali 1:500

2. analiza funkgcji oraz cech zabudowy i zagospodarowania terenu Yoy
- czeS¢ tekstowa pCktor s, _—
- czes$¢ graficzna.
. u'\
/4 /
& /
~/

Otrzymuja:
1. Gmina Biatogard

2. Marek Budzynski ( w zatgczeniu klauzula informacyjna administratora danych );

3. Stanistaw Cwik ( w zataczeniu klauzula informacyjna administratora danych );

4. Zarzad Drég Powiatowych w Biatogardzie

5. ala

Opracowat:
mgr inz. arch. Pawet Przydanek

Cztonek Zachodniopomorskiej Okregowej Izby Architektow ZP-0664
INFORMACJA )
Zakres planowanej inwestycji ograniczajg w/w ustalenia oraz przepisy, w tym techniczno —budowlane. Niniejsza decyzja nie rozstrzyga
0 szczegbtowym zakresie planowanej inwestycji oraz nie upowaznia do rozpoczecia robét budowlanych. Zgodnie z art. 63 ust. 14 ustawy
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym decyzja moze by¢ wydana na dany teren wiecej niz jednemu wnioskodawcy
i wszelkie dziatania inwestycyjne prowadzone przez Inwestora, ktory nie uzyskat prawa do terenu, jak réwniez koszty z nimi zwiazane
sg ryzykiem potencjalnego Inwestora i obcigzajg go w catosci.
Whiosek o pozwolenie na budowe nalezy ztozy¢ w Starostwie Powiatowym w Biatogardzie.
Do wniosku o pozwolenie na budowe nalezy dotaczyc:

° projekt budowlany wraz z opiniami, uzgodnieniami, pozwoleniami i innymi dokumentami, wymaganymi przepisami

szczegdlnymi opracowany przez projektanta wpisanego na liste cztonkéw wiasciwej izby samorzadu zawodowego,

° os$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane,

° decyzje o warunkach zabudowy. ;
Projekt budowlany powinien spetnia¢ wymagania okreslone w niniejszej decyzji. Jego zakres i tre$é¢ powinny by¢ dostosowane do
specyfiki i charakteru obiektu oraz stopnia skomplikowania robét budowlanych i opracowane zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegdtowego zakresu i formy projektu
budowlanego (Dz. U. z 2012 r., poz. 462 z pdzn. zm.)
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Zatacznik do decyzji o warunkach zabudowy Biatogard, dnia 16.10.2019 .
Znak BIliZP.6730.63.2019.RC

WYNIKI
ANALIZY FUNKCJI ORAZ CECH ZABUDOWY | ZAGOSPODAROWANIA TERENU
PRZEPROWADZONEJ W TOKU POSTEPOWANIA ADMINISTRACYJNEGO
ZNAK: BliZP.6730.63.2019.RC

w celu ustalenia wymagan dla zabudowy i zagospodarowania terenu dziatki gruntu nr 12/1, obreb
ewidencyjny 0027 Kosciernica, w miejscowosci Kosciernica, gm. Bialogard, w zwigzku z zamierzeniem
budowlanym polegajgcym na przebudowie, rozbudowie i zmianie sposobu uzytkowania parteru na
zlobek i pietra na przedszkole w budynku bytej Szkoly Podstawowej w Kosciernicy im. ppor.
Ryszarda Kuleszy wraz niezbednymi urzadzeniami budowlanymi.

1. Przedmiot analizy.
Przedmiotem analizy jest sasiedztwo dziatki nr 12/1, obreb ewidencyjny 0027 Kosciernica,
w miejscowosci Kosciernica, gmina Biatogard. Obszar analizy wyznaczono w odlegto$ci 50 m od granicy
dziatki bedacej przedmiotem inwestycji. Ustalony obszar analizy przedstawiono na zataczniku graficznym
do analizy.

2. Cel analizy.
Analize przeprowadzono w celu ustalenia wymagan dla przedmiotowej zabudowy i zagospodarowania
terenu w zakresie warunkow, o ktérych mowa w art. 61 ust. 1-5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w zwigzku z brakiem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla tego obszaru.

3. Podstawa opracowania.

3.1. wniosek z dnia 10.10.2019 r. Gminy Biatogard, ul. Wilenska 8, 78-200 Biatogard,

3.2. informacje z rejestru gruntu;

3.3. wizja lokalna w terenie;

3.4. art. 53 ust. 3, art. 54, art. 61 ust. 1 i art. 64 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2018 r. poz. 1945 z pézn. zm.)

3.5. rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie sposobu ustalania
wymagan dotyczacych nowej zabudowy | zagospodarowania terenu w przypadku braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1588);

3.6. rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie oznaczen i hazewnictwa
stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz decyzji o warunkach
zabudowy (Dz. U. Nr 164, poz. 1589).

4. Merytoryczny zakres analizy.

W zwigzku z trescig wniosku dotyczacego planowanej zabudowy na dziatce gruntu nr 12/1, zakresem

analizy objeto ustalenia:

4.1. wymagan dla nowej zabudowy w zakresie kontynuacji funkgcji, parametréw, cech i wskaznikow
ksztattowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym gabarytéw i formy architektonicznej
obiektéw budowlanych, linii zabudowy oraz intensywnosci wykorzystania terenu,

4.2. dostepu do drogi publicznej,

4.3. czy istniejace lub projektowane uzbrojenie terenu jest wystarczajace dla zamierzenia budowlanego,

4.4. czy teren nie wymaga uzyskania zgody na zmiang przeznaczenia gruntéw rolnych i lesnych na cele
nierolnicze i nielesne albo czy jest objety zgoda uzyskang przy sporzgdzaniu miejscowych plandw,

4.5. czy wnioskowane zamierzenie zgodne jest z przepisami odrebnymi.

Przeanalizowano réwniez stan faktyczny i prawny terenu, na ktéorym przewiduje sie realizacje
zamierzenia objetego wnioskiem.

5. Granice obszaru analizowanego.
Granice obszaru analizowanego ustalono na podstawie § 3 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie sposobu ustalania wymagarn dotyczacych nowej zabudowy
I zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
(Dz.U.03.164.1588) oraz po analizie struktury przestrzennej okolicy.
Doktadny przebieg granic analizowanego terenu przedstawiono w czesci graficznej na kopii mapy
do celdw projektowych w skali 1:500 stanowigcej zatgcznik do analizy.




6. Wymagania dla nowej zabudowy w zakresie kontynuacji funkcji, parametréw, cech i wskaznikow
ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym gabarytéw i formy architektonicznej
obiektéw budowlanych, linii zabudowy oraz intensywnosci wykorzystania terenu.

Funkcja:

Planowana inwestycja polegata bedzie na przebudowie, rozbudowie i zmianie sposobu uzytkowania
parteru na ztobek i pietra na przedszkole w budynku bytej Szkoty Podstawowej w Kosciernicy im. ppor.
Ryszarda Kuleszy wraz niezbednymi urzagdzeniami budowlanymi.

Whnioskowany teren znajduje sie w pomnocnej czesci wsi Kosciernica. Dziata nr 12/1 od strony
potudniowej graniczy z drogg gminng (dz. nr 14), od strony zachodniej graniczy z drogg powiatowa
nr 1170Z (dz. nr 13), z ktérej posiada zjazd, od strony pétnocnej z polem uprawnym (dz. nr 12/2)
i od strony wschodniej z takg (dz. nr 1/2).

Dziatka zabudowana jest dwoma budynkami. Budynkiem bytej szkoty podstawowe] oraz budynkiem
garazowym. Przy zachodniej granicy dziatki w odlegtosci 12,79 m zlokalizowany jest budynek bytej
Szkoty Podstawowej im. ppor. Ryszarda Kuleszy. Budynek na rzucie prostokata, na kierunku potnoc —
potudnie o szer. 11,97 m i dt. 56,63 m z nieduza, dobudowana czescig od strony wschodniej. Do budynku
prowadzi gtébwne wejscie od strony zachodniej, drugie wejscie od strony wschodniej oraz wejscie od
strony potudniowej. Od strony wschodniej budynku znajduje sie boisko asfaltowe z bramkami do gry w
pitke nozng oraz boisko trawiaste do gry w siatkdwke. Od strony potudniowej budynku znajdujg sie dwa
place zabaw dla dzieci oraz maty budynek garazowy. Za placami zabaw znajduje sie parking. W
pdétnocnej czesci dziatki znajduje sie petnowymiarowe boisko trawiaste z bramkami do gry w pitke nozna.

Teren wokot budynku jest utwardzony i ogrodzony, pozostata czes¢ to teren biologicznie czynny:
trawniki, krzewy, drzewa.

Dziatka nr 12/1 sklasyfikowana jest jako inne tereny zabudowane (Bi), zurbanizowane tereny
niezabudowane Ilub w trakcie zabudowy (Bp), tereny rekreacyjno-wypoczynkowe (Bz), grunty
zadrzewione i zakrzewione na gruntach ornych (Lzr-RV), grunty orne (RV) i nieuzytki (N). Inwestycja
zlokalizowana bedzie w granicach innego terenu zabudowane (Bi).

Do analizy warunkoéw zabudowy ograniczono sie tylko do istniejgcej zabudowy znajdujgce] sie na
wnioskowanej dziatce.

W wyniku analizy okre$la sie dla wnioskowanej dziatki nr 12/1 przeznaczenie podstawowe bez zmian:
zabudowa uzytecznosci publicznej i zabudowa uzupetniajgca.

Linia zabudowy:

Whioskowany budynek bytej szkoty podstawowe] zlokalizowany jest przy zachodniej granicy dziatki w
odlegtosci 12,79 m. Planowana rozbudowa znajdowata sie bedzie od wschodniej czesci budynku, dlatego
nie wyznacza sie nieprzekraczalnej linii zabudowy.

W wyniku analizy nie okresla sie nieprzekraczalnej linii zabudowy.

Wskaznik wielkosci powierzchni zabudowy.
Do analizy wskaznika powierzchni zabudowy wzieto pod uwage wnioskowang dz. nr 12/1 zabudowana

budynkiem bytej szkoty podstawowej i budynkiem garazowym.
Nr dziatki sgsiedniej pow. dziafkKi pow. istniejacej zabudowy wskaznik zabudowy
12/1 48 500,0 m* ok. 770,0 m* 1,58%

Whioskodawca planuje rozbudowe budynku bytej szkoty podstawowej od strony wschodniej o max. 100,0 m*.
tacznie w stosunku do powierzchni wnioskowanej dziatki nr 12/1 wynoszacej 48 500,0 m® procentowy
wskaznik zabudowy wyniesie 1,79%.

Na podstawie przeprowadzonej analizy ustala sie maksymalny wskaznik zabudowy dla terenu dziatki nr
12/1 nie wiekszy niz 2 % powierzchni dziatki.

Szerokos¢ elewacji frontowej:

W obszarze analizowanym na wnioskowanej dziatce nr 12/1 istniejgcy budynek po bytej szkole
podstawowej posiada szeroko$¢ elewacji frontowej okoto 57,0 m. Planowana rozbudowa budynku bedzie
od strony wschodniej, dlatego szerokos$¢ elewacji frontowej nie ulegnie zmianie.

Szerokosc¢ elewaciji frontowej bez zmian.

Wysokos¢ gornej krawedzi elewacji frontowej:

W obszarze analizowanym na wnioskowane] dzialce nr 12/1 istniejgcy budynek po bytej szkole
podstawowej jest dwukondygnacyjny o wysokos$¢ okoto 8,0 m.

Nie planuje sie nadbudowy budynku w zwigzku z powyzszym wysoko$¢ budynku nie ulegnie zmianie.
Wysokos¢ goérnej krawedzi elewaciji frontowej bez zmian.

Geometria dachéw:

W obszarze analizowanym na wnioskowanej dziaice nr 12/1 istniejgcy budynek po bytej szkole
podstawowe] posiada gtéwny dach ptaski dwuspadowy o kacie nachylenia potaci okoto 2% (1°) oraz
nizszej dobudowanej czesci dach ptaski jednospadowy o kacie nachylenia potaci okoto 14% (8°).
Whnioskodawca wnosi o rozbudowe budynku bytej szkoty podstawowej z dachem ptaskim lub skosnym,
dwu lub jednospadowym o kacie nachylenia potaci dachowych do 45°, pokrycie papa.

W wyniku analizy ustala sie dachy ptaskie lub skos$ne, jedno lub dwuspadowe, kat nachylenia potaci
dachowych do 45°, pokrycie papa.




7. Dostep do drogi publicznej
Dziatka nr 12/1 od strony potudniowej graniczy z drogg gminna (dz. nr 14), od strony zachodniej graniczy
z drogg powiatowa nr 1170Z (dz. nr 13), z ktdrej posiada zjazd. Od strony potudniowej znajduje sie
parking dla samochoddéw osobowych.
W wyniku analizy nalezy uznag¢, ze istnieje dostep do drogi publiczne;.

8. Uzbrojenie terenu
W  obszarze analizowanym istnieje sie¢ wodociggowa, kanalizacji sanitarnej, gazowa
i elektroenergetyczna, ktora jest wystarczajgca dla realizacja przedmiotowej inwestycji.
Na potrzeby ogrzewania w budynku istnieje kottownia gazowa.
W wyniku analizy nalezy uznac, ze uzbrojenie terenu bedzie wystarczajgce dla realizacji przedmiotowej inwestycii.

9. Przeznaczenie gruntow

Dziatka nr 12/1 sklasyfikowana jest jako inne tereny zabudowane (Bi), zurbanizowane tereny
niezabudowane Ilub w trakcie zabudowy (Bp), tereny rekreacyjno-wypoczynkowe (Bz), grunty
zadrzewione i zakrzewione na gruntach ornych (Lzr-RV), grunty orne (RV) i nieuzytki (N). Inwestycja
zlokalizowana bedzie w granicach innego terenu zabudowane (Bi).

Teren nie wymaga wytaczenia z uzytkowania rolniczego zgodnie z ustawg z dnia 3 lutego 1995 r.
o ochronie gruntow rolnych i lesnych (Dz. U. z 2017r., poz. 1161).

Ewentualng wycinke istniejgce] zieleni przeprowadzi¢ zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
i procedurami. Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych
ilesnych (Dz. U. z 2017r., poz. 1161).

10. Stan faktyczny i prawny terenu
Obecnie dziatka nr 12/1 stanowi wtasno$¢ Gminy Biatogard. Dziatka nie lezy na terenie, dla ktérego
sporzgdzany jest miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego oraz nie znajduje sie w obszarze
objetym ochrong konserwatorska lub inng wynikajgcg z ustawy o ochronie srodowiska.

11. Zestawienie wynikéw analizy:

Funkcja przedmiotowej zabudowy zabudowa uzytecznosci publicznej i zabudowa uzupetniajaca

Linia zabudowy nie okresla sie

Powierzchnia zabudowy max. do 2 % powierzchni dziatki

Szerokos¢ elewacji frontowej bez zmian

Wysokos¢ gornej krawedzi elewacii frontowej bez zmian

Kat nachylenia potaci dachu dachy pfaskie lub skosne, jedno lub dwuspadowe, kat nachylenia potaci
dachowych do 45° pokrycie papg

12. Wnioski z analizy
W swietle art. 61 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wydanie decyzji
o warunkach zabudowy dla przebudowy, rozbudowy i zmiany sposobu uzytkowania parteru na ztobek i
pietra na przedszkole w budynku bytej Szkoty Podstawowej w Kosciernicy im. ppor. Ryszarda Kuleszy
wraz niezbednymi urzgdzeniami budowlanymi jest mozliwe, poniewaz:

a) planowana inwestycja - przebudowa, rozbudowa i zmiana sposobu uzytkowania parteru na ztobek i
pietra na przedszkole w budynku bytej Szkoty Podstawowej w Kosciernicy im. ppor. Ryszarda
Kuleszy wraz niezbednymi urzadzeniami jest kontynuacja istniejacej funkcji zabudowy
uzytecznosci publicznej w obszarze przeprowadzonej analizy,

b) teren ma dostep do drogi publiczne;,

C) uzbrojenie terenu jest wystarczajace do realizacji planowanej inwestycji,

d) teren nie wymaga wytgczenia z uzytkowania rolniczego zgodnie z ustawg o ochronie gruntéw
rolnych i lesnych,

e) inwestycja jest zgodna z przepisami odrebnymi.

13. Zakres uzgodnien.
- bez uzgodnien.

Opracowat:
mgr inz. arch. Pawet Przydanek
Cztonek Zachodniopomorskiej Okregowej Izby Architektow ZP-0664
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